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В 1960-1970-е гг. для западных стратегов южный фланг НАТО был второстепенным.

Южный фланг - скорее вспомогательная, морская и фрагментированная граница Альян-
са, которая напрямую не касалась границами стран ОВД, кроме Турции и Греции. Однако
"подбрюшье" Западной Европы было уязвимо для советской авиации и флота в случае их
базирования в Леванте[5]. Южный фланг НАТО также обеспечивал Западной Европе до-
ступ к нефтяным кладовым региона, закрывая эту опцию Восточному блоку. Вдобавок к
фрагментированности южного фланга Альянса, его раздирали и скрытые противоречия.
Наиболее яркими они стали между Грецией и Турцией. Логика "Холодной войны" вклю-
чила этих старинных антагонистов в орбиту западного мира, сделав их своим крайним
восточным форпостом[6].

В описываемый период главной причиной разногласий между "союзными" Афинами
и Анкарой являлся средиземноморский остров Кипр[4]. На рубеже 1960-х - 1970-х годов
здесь переплелись интересы патрона НАТО - США, Великобритании, непосредственно
кипрских турок и греков, и правительств Анкары и Афин[1]. Этот конфликт ранее обшир-
но освещался в научной отечественной литературе[2], еще подробнее - зарубежом. Однако
нами был выбран иной ракурс для освещения событий на Кипре в 1974 году, а именно
реакция блока НАТО на события, где были задействованы четыре участника договора,
два из которых находились на грани войны друг с другом. В подавляющем большинстве
работ по данной тематике конфликт на Кипре крайне редко представлялся как проблема,
затрагивающая непосредственно НАТО и дееспособность Альянса.

Политика руководящих кругов НАТО по отношению к кипрскому конфликту опреде-
лялась множеством факторов: от тлеющего этно-религиозного конфликта, возможности
войны между двумя членами альянса до арабо-израильских войн и изменений в струк-
туре и стратегии самого блока НАТО, произошедними за 1960-е годы[3]. Именно реакция
Альянса на ситуацию в Восточном Средиземноморье летом 1974 года является для нас
наиболее интересным вопросом, равно как мотивы и тайные устремления заинтересован-
ных членов блока в данном конфликте. Благодаря относительно недавним публикациям
новых источников в рамках сборников "Внешней политики США"[8, 9], а также диплома-
тическим и разведовательным материалам, которые размещены на сайте "Викиликс" [11]
и сайте ЦРУ[12] Кипрская проблема в рамках реакции на неё НАТО становится гораздо
более удобной для исследования.

НАТО не представляла собой монолитного блока. По поводу событий на средизем-
номорском острове члены Альянса не выказывали единой позиции [10]. Вашингтон был
негласно за раздел острова между своими протеже (в свое время США буквально про-
толкнули Афины и Анкару в НАТО), дабы решить несколько проблем: примирить Грецию
и Турцию, сохранить РЛС и другие разведосательные станции на Кипре под своим кон-
тролем, равно как и авиабазы на осрове для "воздушных мостов" в Израиль и не дать
попасть объединенному Кипру в коммунистический блок[7]. Средством для достижения
этой цели была краткосрочная эскалация конфликта, чтобы затем поставить мир перед
фактом раздела острова и решения Кипрской проблемы[3].
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Европейские члены НАТО выступали за территориальную целостность Кипра, опаса-
лись любой эскалации на путях поставок энергоносителей стлеющего Ближнего Востока
и со скепсисом относились к проамериканской греческой хунте и полудиктаторской Тур-
ции[5]. Однако Великобритания, например, вела двойственную политику, следуя в фарва-
тере США и одновременно опасаясь топливного голода и жертв среди английских воен-
нослужащих на кипрских базах на фоне нестабильной экономической ситуации в Англии.
Для США, Великобритании и блока НАТО в целом ставки были высоки: выйди конфликт
из-под контроля, Турция и Греция могли начать полномасштабную войну с последующим
обрушением южного фланга НАТО и возможной интервенцией СССР, с необратимыми
последствиями для соседнего Ближнего Востока и возможным прекращением поставок
энергоносителей через Средиземное море[6].

Проведенное исследование показало, что итогом Кипрской авантюры августа 1974 года
стало повышение ставок почти до максимума. С другой стороны, несмотря на видимую
катастрофу и громкий скандал, даже выход Греции из НАТО не оказался столь болезнен-
ным, как уход из Альянса Франции 8 годами ранее - именно распад НАТО предрекали в
те годы идейные противники Альянса[5].

Остров в итоге оказался разделен, как тайно и планировалось на протяжении предше-
ствующего десятилетия, вмешательства СССР не случилось, междоусобица была потуше-
на и Альянс не распался, а Греция вскоре начала подавать сигналы о желании возвра-
титься в организацию. Тем не менее, Кипрский кризис продемонстрировал разногласия
внутри как периферийных, так и основных членов НАТО, повлиял на охлаждение отно-
шений США со странами юго-восточного фланга организации и послужил концом роли
этих стран как скрытых сателлитов США в НАТО.
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