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Изучение организации и деятельности окружных советских органов власти Сибири во

второй половине 20-х гг. XX в. является актуальным на современном этапе, так как в
настоящее время особую значимость приобретает исторический опыт регулирования госу-
дарственного управления в регионах и на местах. Органы власти реализуют политический
курс, который в любой исторический период имеет общие закономерности формирования
структуры и распределения функциональных обязанностей. Представляется ценным так-
же исторический опыт управления и функционирования советских органов власти на при-
мере отдельных сибирских территориальных органов местного управления. Необходимо
отметить, что теории, концепции, конкретные приемы управления территорией, сфор-
мированные и укрепившиеся во второй половине 20-х гг. XX в., существенным образом
повлияли на социальное и политическое развитие страны. Проведенное исследование ис-
тории организации и деятельности окружных органов советской власти в Сибирском крае
в период 1925-1930 гг. позволило сформулировать следующие тезисы: 1. Районирование
территории Сибири во второй половине 20-х гг. XX в. и создание округов сыграло пози-
тивную роль в истории Сибири. Благодаря данному процессу появился новый опыт фор-
мирования новых административных единиц – краев, округов, районов. Функции местных
органов власти по сравнению с предыдущими во многом были расширены, штаты в боль-
шинстве сократились. Это способствовало восстановлению основных отраслей экономики,
хозяйства края, развитию культурно-просветительной работы [13,7]. 2. Автором иссле-
дования определены особенности формирования окружных советских органов власти на
территории Сибирского края. К ним относятся следующие: а) на примерах отдельных
местных Советов прослеживается нарушение демократических основ формирования вла-
сти в процессе выборов. В органы власти могли избираться и быть избранными только
лица, обладающие избирательными правами, большое количество избирателей оказалось
лишено таких прав. Более того, значительная масса крестьянства, как показывает анализ
архивных источников, в выборах не участвовала; б) в данный период в Сибири продолжа-
лось реальное противостояние двух основополагающих подходов: «местное управление» и
«местное самоуправление». На окружном уровне в большей степени проявлялось местное
самоуправление. Элементы местного самоуправления в округах Сибирского края обуслав-
ливались во многом наличием собственных бюджетов (окружных, районных, городских,
сельских). Они могли быть реализованы по решению этих органов власти самостоятельно
[3, 4,9,10,11]. 3. В процессе формирования окружных органов власти соваппарат сталки-
вался с трудностями по укомплектованию штатов и кадрового состава компетентными
сотрудниками. Это обуславливалось нехваткой кадров в регионах, отсутствием грамот-
ных, компетентных сотрудников, и затрудняло осуществление социально–экономического
развития [1,12,14]. 4. Процесс ликвидации частного сектора в экономике и сосредоточение
форм собственности в руках государства на территории Сибирского края проходили мед-
леннее по сравнению с центральными регионами. Окружные органы власти в период 1925-
1927 гг. способствовали развитию частных промышленных предприятий. В свою очередь,
частные предприятия давали большие доходы в местные бюджеты, с помощью которых
окружные органы власти решали важные вопросы [6]. 5. Затруднения в развитии экономи-
ки и социальной политики на территории Сибирского края были обусловлены в 1925-1930
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гг. во многом недостатком финансирования Сибирского края из центра. Самостоятельных
бюджетов округов и края часто не хватало для решения актуальных проблем строитель-
ства и развития экономики, хозяйства, культуры и народного образования [5,6,8]. Таким
образом, не смотря на все трудности, в годы существования Сибирского края 1925-1930
гг., постепенно удалось создать определенную инфраструктуру для осуществления соци-
альной работы, добиться определенных успехов во всеобщем просвещении, повышении
культурного уровня. Но непоследовательность социальной политики, коммунистические
идеологические установки усиливали внутренние противоречия как социума, так и новой
экономической политики в целом, а значит, оказывали противоречивое влияние на судьбу
населения Сибири в целом.
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