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Свое политическое значение энергетические ресурсы приобрели примерно в середине

XX в. В ходе Второй мировой войны стало понятно, что контроль над углеводородами
является важным преимущество над соперником, а зачастую становится решающим фак-
тором. В дальнейшем роль энергетических ресурсов только возрастала. После «энергети-
ческого кризиса» 1973 г., когда арабские страны ввели эмбарго на поставки нефти союзни-
кам Израиля, руководители государств-импортеров углеводородов пришлось учитывать
необходимость обеспечения своей энергетической безопасности во внешней политике. С
тех пор США активно развивала отношения с ближневосточными производителями неф-
ти, особенно с Саудовской Аравией, которая на протяжении многих лет остается одним
из лидеров по производству и экспорту нефти. При этом ближневосточный регион стал
зоной стратегических национальных интересов. В Саудовской Аравии, Катаре, Кувейте
и других ближневосточных странах были созданы и функционируют военные базы. На
протяжении десятилетий между США и арабскими монархиями существовал негласный
договор. США гарантирует безопасность с помощью своей военной силы в обмен на на-
дежные поставки углеводородов.

Взаимная зависимость США и монархий Ближнего Востока усиливалась по мере ро-
ста спроса на нефть и газ американских потребителей. В конце XX в. проблема стала
усугубляться развитием начавшимся падением производства нефти и газа в США. Ме-
сторождения достигли своего пика, и перешли в стадию естественного истощения, нача-
лось падение производства углеводородов. Из-за этого американские власти запустили
программу стимулирования производства углеводородов из нетрадиционных источников
(unconventional), таких как угольный метан, газ из плотных песчаников и сланцевый газ.
Для этого в 1980 г. был принят Федеральным законом вводивший налоговый кредит для
компаний, разрабатывающих нетрадиционные источники углеводородного сырья. Однако
бурный рост добычи сланцевого газа произошел только в начале 2000-х годов. Это стало
возможным благодаря ряду факторов: развитый рынок вторичного бурового оборудова-
ния, англосаксонская система права на земельные участки, обширная система газопрово-
дов, доступные кредиты, «мягкое» экологическое законодательство, достаточное количе-
ство пресной воды, малая плотность населения на территориях месторождений сланцевых
углеводородов, высокие цены на нефть и газ [1].

Непосредственным толчком для начала активной разработки сланцевых месторож-
дений стало технология совмещенного использования двух ранее известных технологий:
направленное (горизонтальное) бурение и гидроразрыв пласта. Все это позволило с 2005
г. нарастить добычу сланцевого газа. Бурное развитие производства и получило название
«сланцевая революция». В итоге США смогли нарастить добычу природного газа с 511
млрд. куб. м. газа в 2005 г. до 728,3 млрд. куб. м. в 2014 г. [2]. Благодаря росту добычи
США стали независимыми от импортного газа, хотя ранее были крупнейшим импортера-
ми «голубого топлива».

«Революция сланцевого газа» породила «революцию сланцевой нефти». Специфика
газовой отрасли США состояла в том, что, будучи импортером сырья, в стране отсутство-
вали мощности экспорта. Поэтому когда производство газа превысило внутренний спрос,
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цены на рынке существенно снизились, сделав добычу нерентабельной. Но компании пе-
реориентировали часть буровых установок на производство жидких фракций - газовый
конденсат и сланцевую нефть. Этот процесс привел к росту добычи нефти в США с 308,8
в 2005 г. до 519,9 млн. т. в 2014 г. Важно отметить, что рост добычи сланцевой нефти в
США не привел к отказу от импорта, как это было в газовой отрасли. Однако закупки
нефти у других стран значительно снизились. В 2011 г. США импортировали 10,4 млн.
баррелей в сутки, а в 2014 г. - 7,3 млн. баррелей в сутки [3].

Снижение зависимости от импорта углеводородов позволило США вести более гибкую
политику. Американские власти ведут политику снижения импорта нефти из ближнево-
сточных стран. Приоритетными поставщиками нефти в США стали страны Южной и
Северной Америки. В 2009 г. страны ОПЕК поставляли на американский рынок 4,35 млн.
баррелей в сутки, а в 2014 г - только 3 млн. В то время как Канада за тот же период
нарастила свои поставки на 1 млн. баррелей в сутки.

Результатом такой энергетической политики США стало изменение внешней полити-
ки в отношении ближневосточных стран. В 2015 г. США пошли на сближение с Ираном,
который ранее причисляли к «оси зла», и инициировали снятия с него международных
санкций. Ближневосточные суннитские государства были недовольны таким решением и в
знак протеста ряд монархов не стали участвовать в ежегодном саммите под председатель-
ством президента США в Вашингтоне. Кроме того, министр нефти Саудовской Аравии
заявил, что королевство будет вести добычу нефти на максимальном уровне пока с рынка
не уйдут «неэффективные производители», к которым он отнес и американские сланцевые
проекты.

Вывод Ирана из-под санкций необходим был США для того, чтобы показать европей-
ским странам альтернативу России в вопросе газоснабжения. Американская администра-
ция ужесточает свою политику в отношении России из-за несанкционированного геополи-
тического действия (присоединение Крыма). Из-за того, что Россия является крупнейшим
поставщиком газа в Евросоюз, европейские лидеры не хотят ужесточать санкции против
Москвы. США в свою очередь пытается убедить европейских лидеров, что Иран сможет
заменить Россию в роли поставщика «голубого топлива». При этом внедряемая идея необ-
ходимости диверсификации поставок газа подразумевает рост цен на европейском рынке
метана, что позволит наладить рентабельные поставки сжиженного природного газа (газ,
охлажденный до температуры -162 градуса) из США.
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