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Учение о процессуальных действиях редко становилось предметом исследования в рос-

сийской доктрине гражданского процессуального права. Сказанное в полной мере касается
и вопроса об отмене и оспаривании процессуальных действий.

Вопрос об отмене процессуального действия возникает при несовпадении воли субъек-
та, совершившего процессуальное действие (будь то суд или участвующее в деле лицо),
с его волеизъявлением: заблуждении, отсутствии достаточных сведений при совершении
действия и т.д. При этом отдельные аспекты отмены процессуальных действий не могут
не вызывать вопросов:

Так, на первый взгляд, процессуальное действие не может быть отменено по инициа-
тиве совершившего его лица, если последствия, вызванные таким действием, уже насту-
пили [1]. Особенно если речь идет о процессуальных действиях суда. Однако зарубежное
процессуальное законодательство знает исключения из этого правила. Так, во Франции,
при поступлении апелляционной жалобы на решение суда, вынесенное в порядке особо-
го производства, суд, вынесший решение, вправе отменить его, не передавая жалобу на
рассмотрение суда второй инстанции (ст. 952 НГПК) [2]. Отчасти схожая ситуация имеет
место и в российском арбитражном процессе в случае принятии судом апелляционной ин-
станции к своему производству жалобы лица, не привлеченного к участию в деле в суде
первой инстанции, после того как суд апелляционной инстанции уже вынес постановление
по делу. В этом случае арбитражные суды по своей инициативе и в отсутствии каких-
либо правовых оснований квалифицируют жалобу такого лица в заявление о пересмотре
постановления по вновь открывшимся обстоятельствам, чем создают предпоссылку для
отмены вынесенного постановления [3].

Другой вопрос - условия, при которых участвующее в деле лицо может отменить соб-
ственное процессуальное действие, поскольку очевидно, что бесконтрольная и безмотивная
отмена собственных действий не только приводит к затягиванию процесса, но и нарушает
интересы процессуального оппонента. Так, в дореволюционном процессуальном законода-
тельстве существовали ограничения при отмене (опровержении) такого процессуального
действия как судебное признание. Лицо не могло «отозвать» собственное признание в тех
случаях, когда признание относилось к личным действиям самого тяжущегося, посколь-
ку «здесь человек говорит о том, что ему должно быть хорошо известно - о своих
собственных действиях» [4]. Целесообразно рассмотреть вопрос о распространении по-
добных ограничений на иные (по крайней мере, распорядительные) действия участников
процесса.

Наконец, отменить процессуальные действия можно двояким образом: не только совер-
шить акт отмены ранее совершенного действия (прямо), но и совершить прямо противо-
положное действие (косвенно). Возможность косвенной отмены процессуальных действий
участвующих в деле лиц вряд ли может быть вызывать возражения. Однако косвенная
(и немотивированная) отмена процессуальных действий суда приводит к принятию про-
тиворечащих друг другу судебных актов и потому недопустима.
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Вопрос об оспаривании процессуального действия возникает в случаях, когда лицо ли-
бо не имело права совершать процессуальные действия (например, было недееспособно)
либо когда при его совершении воля лица была сформирована не самостоятельно, а под
давлением неблагоприятных обстоятельств [5]. Здесь возникают следующие вопросы.

Первое - это возможность самостоятельного оспаривания процессуальных действий
лиц, участвующих в деле. Поскольку гражданские процессуальные правоотношения свя-
зывают сторону не с оппонентом, а с судом, процессуальные действия участвующих в
деле лиц, априори, имеют несамостоятельное значение и потому не могут быть оспоре-
ны отдельно от процессуальных действий суда и в самостоятельном порядке. При этом
сказанное относится не только к процессуальным действиям, но и гражданско-правовым
действиям, имеющим процессуальные последствия (например, при оспаривании сделки по
выдаче судебной доверенности [6])

Второе - это основания для оспаривания процессуальных действий. Возможность оспа-
ривания процессуальных действий по гражданско-правовым основаниям (например, со
ссылкой со ст. 178, 179 ГК РФ) традиционно подвергается критике [1,7]. Вместе с тем,
новейшие подходы судебной практики заставляют вновь вернуться к этому вопросу. Так,
ВАС РФ ориентирует арбитражные суды на то, что при заключении мирового соглаше-
ния, признании иска либо отказе от иска с нарушением правил об одобрении крупных
сделок и сделок с заинтересованностью суд, суд вправе пересмотреть свои определения (о
прекращении производства по делу в свящзи с отказом от иска, об утверждении мирового
соглашения и т.д.) по вновь открывшимся обстоятельствам, но в тех случаях, когда суд
удовлетворил бы заявление об оспаривании мирового соглашения, признания иска либо
отказа от иска как сделки [8].
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