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В 2014-2015 гг. в гражданском судопроизводстве (ч. 5 ст. 61 ГПК РФ и ч. 5 ст. 69 АПК
РФ) появилось новое основание освобождения от доказывания, согласно которому обсто-
ятельства, подтвержденные нотариусом при совершении нотариального действия (далее
- нотариально подтверждённые обстоятельства), не требуют доказывания, если судом не
установлена подложность (сфальсифицированность) такого акта или существенно не на-
рушен порядок совершения нотариального действия (нотариальный акт не был отменен в
порядке, предусмотренном главой 37 ГПК РФ).

Появление норм о приказном производстве в АПК РФ, об упрощённом - в ГПК РФ,
новых оснований освобождения от доказывания в АПК РФ и ГПК РФ усиливает принцип
процессуальной экономии. Однако это ещё полбеды, так как суть проблемы видится в
противопоставлении принципа процессуальной экономии принципу состязательности, а
иногда и праву на судебную защиту в целом.

Рассмотрим указанное противопоставление на примере нотариально подтверждённых
обстоятельств. Закрепив новое правило об освобождении от доказывания нотариально
подтверждённых обстоятельств, законодатель не обозначил субъективные и объективные
пределы его действия. Таким образом, существующее правило не даёт чётких ответов на
вопросы: какие же обстоятельства не доказываются и только ли участниками нотариаль-
ного производства?

Более того, игнорирование депутатами Государственной Думы РФ заключений соб-
ственного Правового управления (паспорта законопроектов № 558267-6 и № 723854-6)
привело к деформации правила свободной оценки доказательств судом, так как ника-
кие доказательства не имеют для суда заранее установленной силы (ч. 2 ст. 67 ГПК РФ,
ч. 5 ст. 71 АПК РФ).

Вопреки надежде отечественных процессуалистов (В.В. Молчанов, В.В. Аргунов) [3, 4]
судебная практика восприняла новое основание освобождения от доказывания исключи-
тельно через призму процессуальной экономии. Так, например, анализ 33 апелляционных
определений показал, что только Челябинский областной суд (дело № 11-3869/2015) [2]
подчеркнул право суда оценивать свидетельство о праве на наследство по завещанию по
правилам ст. 67 ГПК РФ, как одно из доказательств, в совокупности с другими имеющи-
мися в деле доказательствами». В свою очередь, Ростовский областной суд (дело № 33-
12104/2016) прировнял нотариально подтверждённые обстоятельства к преюдиции, ука-
зав, что «нотариально удостоверенное согласие, не опровергнутое в установленном поряд-
ке, носит преюдициальный характер» [1]. Также в АПК РФ и ГПК РФ закреплены абсо-
лютно разные подходы к разрешению вопроса о подложности (сфальсифицироаанности)
доказательства. Если ст. 186 ГПК РФ основана на рудиментарном принципе объективной
истины и закрепляет активную роль именно суда при проверке подложности доказатель-
ства, то ст. 161 АПК РФ наоборот укрепляет состязательные начала.
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Каучуковый характер правила об освобождении от доказывания нотариально подтвер-
ждённых обстоятельств позволяет суду произвольно сужать и расширять пределы дока-
зательственной силы нотариального акта, что может привести к ограничению права на
судебную защиту.
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