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Посредничество во взяточничестве (ст. 291.1 УК РФ) в качестве самостоятельного со-
става преступления было введено в УК РФ Федеральным законом от 04.05.2011 № 97-ФЗ
[8]. До этого времени действия посредника во взяточничестве квалифицировались по ста-
тьям, предусматривающим ответственность за дачу или получение взятки (в зависимости
от того, по поручению кого действовало лицо) со ссылкой на ч. 5 ст. 33 УК РФ - как
пособничество [5].

В настоящее время такая квалификация исключена, даже если размер взятки передан-
ной посредником менее 25 тысяч рублей. Рассмотрим, охватываются ли действия посред-
ника-пособника, посредника-подстрекателя и посредника-организатора во взяточничестве
понятием соучастия с распределением ролей, либо все функции таких лиц уже включены
в действие исполнителя преступления, предусмотренного ст. 291.1 УК РФ - посредника.
Иными словами ответим на вопрос: если посредник выступает в роли организатора, пособ-
ника или подстрекателя взяточничества, охватывается ли это ст. 291.1 УК РФ или требует
(отдельной или по совокупности) квалификации со ссылкой на ч. 3, ч. 4 или ч. 5 ст. 33
УК РФ?

В литературе подобная ситуация именуется как «учтенное соучастие», которое означа-
ет, что соучастие «уже учтено в самостоятельных составах преступлений», поэтому ква-
лификация по основному составу (например, дача или получение взятки) со ссылкой на
ст. 33 УК РФ не требуется [7, с. 139-140].

В научной литературе существуют различные точки зрения на данный вопрос.
Так, Волженкин Б.В. разграничивает посредничество во взяточничестве и соучастие:

«посредник обязательно связан с обоими субъектами взяточничества», а пособник и под-
стрекатель связан либо со взяткодателем, либо со взяткополучателем; посредник «дей-
ствует по просьбе или поручению взяткодателя или взяткополучателя», а пособник и под-
стрекатель - по собственной инициативе [1, с. 56].

В свою очередь Моисеенко М.И., полагает, что ответственность посредника за соуча-
стие в даче или получении взятки возможна, если «организаторские или подстрекатель-
ские действия физического посредника не образуют признаков другой формы посредни-
чества - интеллектуальной» [4, с. 50-51].

Интерес представляет мнение Яни П.С., который считает, что «посредник может вы-
ступить и инициатором - подстрекателем, организатором de facto - получения либо дачи
взятки» [9, с. 14].

Некоторыми исследователями признается, что пособник является посредником во взя-
точничестве [2, с. 46-47]. Верховный Суд Российской Федерации в одном из кассационных
определений прямо указал, что «понятие посредничества во взяточничестве аналогично
понятию пособничества» [3]. Таким образом, в соответствии с ч. 2 ст. 6 УК РФ, нельзя
дважды наказывать за одно и то же преступление.

Представляется, что организаторские и подстрекательские действия посредника охва-
тываются посредническими действиями и дополнительной ссылки на ч. 3 или ч. 4 также
не требуют.

1



Конференция «Ломоносов 2017»

Изучение судебной и следственной практики показало, что случаи квалификации по-
средничества во взяточничестве (ст. 291.1 УК РФ) со ссылкой на ст. 33 УК РФ единичны
[6].

Порой подстрекатель может не только быть инициатором дачи-получения взятки, то
есть склонять к совершению преступления взяткодателя или взяткополучателя, но и в
последующем непосредственно сам передавать предмет взятки.

Организатор также может выполнять посреднические функции, например, сначала
разработать схему дачи-получения взятки, а затем участвовать в передаче взятки. Такая
форма посредничества как иное способствование взяткодателю и (или) взяткополучателю
в достижении либо реализации соглашения между ними о получении и даче взятки сви-
детельствует о сложных действиях, относящихся к организационным. Например, поиск
по поручению взяткодателя или взяткополучателя второй стороны, либо инициативный
поиск и той, и другой стороны, предоставление взяткодателю автотранспорта, помещения
или средств связи для ведения переговоров, обеспечение охраны, конспирации переговор-
ного процесса, либо организация личной встречи взяткодателя со взяткополучателем и
пр.

Таким образом, действия посредника во взяточничестве охватываются понятием слож-
ного соучастия, хотя это прямо не указано в законе. Полагаем, что в ст. 291.1 УК РФ
возможно только простое соучастие - соисполнительство.
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