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Концепция антиглобализма, как и другие известные миру концепции, не возникла
извне. Она начала стремительно набирать обороты уже в конце 20 века и порождать но-
вые политические институты, негосударственные организации и, что особо важно, менять
сознание человечества.

Антиглобализм стал антитезой глобализма как совместного политического и, несомнен-
но, экономического развития государств, размывающего границы и суверенитет, и теперь
преследует ровно противоположные некогда актуальной теме цели.

Истоками возникновения идеи антиглобализма можно назвать движение «новых ле-
вых». Это движение образовалось в 1960-1970 годах в ответ на произвол действующих
идеологий: коммунизм и капитализм. Борьба за господство одной из них часто приводила
к кровавым последствиям. События в Венгрии 1956 года и Чехословакии 1968 года стали
переломными и заставили человечество задуматься об альтернативном пути развития - 3-
й пути, непохожем на коммунизм и капитализм.

Новые левые сконцентрировались на необходимости признания свободы человека, пре-
кращении борьбы производителей за «место под солнцем» и сокращении экономического
производства. Немецкая партия «Зелёных» стала первым политическим формированием,
которое сформулировало данные принципы в своей программе наряду с альтернативными
экологическими, феминистскими и пацифистскими движениями.

Проблемой глобализма и неконтролируемо растущей экономики позднее заинтересова-
лись ученые Денис Медоуз и Донелла Медоуз, авторы доклада Римскому клубу о «Пре-
делах роста». Они посредством расчетов и наблюдения за государствами заявили о том,
что отсутствие альтернативы вскоре приведёт к истощению ресурсов. Вывод был про-
стым: нужна новая система, которая позволила бы экономике развиваться стабильно, без
перепроизводства и конкурентной борьбы, сокращая власть транснациональных корпора-
ций. Все эти идеи переросли в фундаментальные принципы концепции антиглобализма,
которые начинают бурно обсуждаться с начала второго десятилетия 21 века.

Сторонники антиглобализма, чувствуя нежелание национальной власти менять поли-
тический и экономический курсы страны, формулируют протестные лозунги, ставящие
под сомнение деятельность ВТО, транснациональных корпораций. Они отождествляют
глобализацию, ранее известную как интеграционный процесс в рамках технического про-
гресса, теперь с инструментом нерегулируемого управления и внешнего влияния, называя
ее хищной.
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В России, как и во многих других странах, сформировалось Антиглобалистское дви-
жение как «общественно-политическое движение, выступающее за обеспечение полного
суверенитета государств мира и, прежде всего, суверенитета самой России как самосто-
ятельного игрока на политической, экономической и культурной арене мира» [АДР: 1].
Самым ярким и доступным для большинства людей его проявлением стал фриганизм как
стремление сократить экономическое производство путём вторичного потребления. Эф-
фективность подобной меры возможно измерить лишь в сравнении.

Анализируя фриганизм в России и странах Европы важно отметить отличия подходов
к решению проблемы. Если в Европе, а точнее в Германии, Австрии и Швейцарии фрига-
низм относится к разновидности фуд-шеринга, который поддерживается производителями
и дистрибьюторами продуктов потребления, то фриганизм в России прочно обосновался
как идея «нео-бомжей».

Подобный сравнительным анализ двух выбранных предметов узкой тематики позво-
лил определить некие аспекты успеха Европы и шаткого положения антиглобализма в
России. В статье обозначены выводы, основанные на объективном анализе двух систем, и
намечены пути преодоления не критического, но все же существенного отставания России
от движения по пути антиглобализма.
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