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Основой устойчивости сообществ в процессе трансформации социальных структур вы-
ступает символический порядок, воспроизводство которого создает условия для унифици-
рующей идентичности сообщества. Исторический опыт и коллективная память занимают
особое место в символическом «ядре» сообществ. Их селективный характер дает возмож-
ность для конструирования метанарративов и императивных интерпретаций, очерчиваю-
щих горизонты «общего блага».

В то же время селективность предполагает дисквалификацию других исторических
знаний. Например, знаний маргинальных и угнетенных групп, выпадающих из нацио-
нального повествования. Именно эти «группы памяти» стали объектом исследований гу-
манитарных дисциплин с конца 60-х годов ХХ века в США. Об этом свидетельствует
академическая институционализация в тот период ряда новых программ об истории ми-
норитарных и дискриминируемых групп.

Институционализация новых политико-исторических дискурсов привела к возникно-
вению конкурирующих нарративов и интерпретаций в публичной сфере США. А также к
конструированию социальными акторами новых коллективных идентичностей на основе
данного исторического материала. Проектной целью этих идентичностей стало преобра-
зование гомогенизирующих социальных структур, и, как следствие, переопределение по-
ложения этих идентичностей в американском обществе. В рамках данного доклада будут
рассмотрены социально-философские аспекты данных преобразований при опоре на ре-
левантный эмпирический материал.

Структура доклада:
1. Социально-конструктивистский подход в анализе архитектуры символического

порядка сообществ.

2. Конструирование исторического знания о сообществе и использование этого знания
в исторической политике.

2.1. Национализация прошлого.
2.2. Кризис национальной истории во второй половине ХХ века.

3. Символическая структура американской национальной памяти: на примере транс-
формации исторического нарратива наследия Гражданской войны 1861-1865 гг.

4. Дискурс национализма в условиях глобализации.
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