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Тема и данные: в статье исследуются вопросы зависимости уровня социально-эконо-
мического развития регионов России от существующей величины цифрового неравенства
в период 2017-2020 гг. путем статистического моделирования связи между явлениями.

Предмет исследования: анализ влияния цифрового неравенства на социально-эко-
номическое развитие регионов России.

Цель статьи: определение значимости связи между уровнем цифрового неравенства
регионов и темпами их социально-экономического развития в современный период.

Гипотеза исследования: наличие развитой цифровой среды способствует сбаланси-
рованному социально-экономическому развитию регионов.

Методология исследования основана на статистических методах обработки инфор-
мации, включая корреляционно-регрессионный анализ, индексный метод, рейтинговые и
экспертные оценки.

Результаты. В статье обобщены, сравнены и переосмыслены результаты других иссле-
дований. Опровергнута гипотеза об определяющем влиянии цифрового неравенства/разрыва
на уровень социально-экономического развития регионов России, хотя определенная связь
между явлениями присутствует.

Научный вклад. Обосновано и подтверждено расчетным путем отсутствие прямой
линейной зависимости между цифровым разрывом и экономическим положением регио-
нов.

Выводы: влияние цифрового разрыва (неравенства) на социально-экономическое раз-
витие регионов преувеличено. Не нашло подтверждения мнение о том, что самые развитые
регионы в области ИКТ имеют наилучшие экономические показатели. Цифровое неравен-
ство сокращается стремительно в силу общедоступности мобильного интернета. В этих
условиях даже самые "бедные" регионы практически сравнялись с лидерами по уровню
цифровизации и проникновению ИКТ. Значимого скачка в производственных и эконо-
мических показателях не выявлено. Следовательно, ключевое влияние цифровизации на
социально-экономическое развитие регионов не подтверждается, а выявление более точ-
ных зависимостей требует дополнительных исследований.

Обоснование проблемной области.
Проблема оценки цифрового неравенства, т.е. неравномерности развития информаци-

онно-коммуникационных технологий (ИКТ) в российских регионах уже достаточно дли-
тельное время притягивает внимание отечественных и зарубежных исследователей. Про-
веденный нами обзор более чем 30 источников подтверждает актуальность предмета ис-
следования.

Развитие ИКТ, экономический рост и социально-экономическое развитие регионов -
явления взаимосвязанные и взаимообусловленные. Но мало кем из ученых ставилась цель
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доказать это на практике языком цифр, тем более, используя системный подход, основы-
ваясь на различных источниках информации. Скорее всего, в период бурного роста ИКТ
они и являлись драйвером экономического развития регионов. Но сейчас, когда проник-
новение мобильного и стационарного широкополосного доступа (далее по тексту: ШПД)
к интернету по стране в ряде регионов превышает 100%, значительного улучшения соци-
ально-экономических показателей не фиксируется. Более правильным, по мнению автора,
считается подход, согласно которому в условиях повсеместного почти 100%-го проникно-
вения ШПД к сети Интернет не цифровое неравенство порождает различия в экономиче-
ском развитии регионов, а наоборот, именно отсталость депрессивных регионов приводит
к такому социально-экономическому расслоению, как цифровое неравенство.

Результаты исследования. Исследование показало, что значимая связь проявляется
только между парами: рейтинг ИКТ-бюджетов регионов (ТОП-20), 2020 - Индекс цифро-
вого развития регионов (Медиаиндекс, ТОП-20), 2020 и ИКТ-расходы на душу населения,
2019 - ВРП на душу населения, 2018, что вытекает из логики вещей, а также выявлена
между рейтингами "Цифровая Россия", 2018 и СЭПР-2018, что само по себе достаточно
субъективно, т.к. они построены, по большей части, на основании экспертных суждений,
а не на строгих фактах региональной экономики и математической статистики (к по-
следнему из рейтингов данное утверждение применимо в меньшей степени). Результаты
исследования представлены в табл. 1.
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Рис. 1. Сводная таблица результатов исследования
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