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Проблематика проведения экзитпол в России имеет множество ключевых элементов,
начиная от построения выборки по конкретным административно-территориальным об-
разованиям и заканчивая отбором респондентов на выходе из избирательного участка.
Однако ключевой проблемой экзитпол является проблема распределения так называемых
«отказников». Далеко не каждый избиратель, который выходит из избирательного участ-
ка, соглашается отвечать на вопрос интервьюера. Как правило, респонденты отказавшиеся
давать ответ на вопрос интервьюера «За кого из кандидатов вы отдали свой голос?» голо-
суют оппозиционно. К примеру, среди каждой 1000 ответивших респондентов, за кандида-
та от власти, условно назовем его N, голосуют 60%, за кандидата от оппозиции, условно X,
40%. Но, среди 5000 отказавшихся от ответа, только 25% за кандидата N, и 75% за канди-
дата X. В результате возникает опасная для исследователя иллюзия, которая показывает
нам, что по результатам чистого опроса (без учета отказавшихся от ответа респондентов),
побеждает кандидат от власти - N. Но, если мы берем во внимание процент распределения
голосов отказавшихся от ответа респондентов, то видим, что голосов за условного канди-
дата от оппозиции - X, больше. Принимая во внимание практику проведения экзитпол
в России в целом и в Иркутской области в частности, а также степень оппозиционности
того или иного избирательного округа, мы можем утверждать, что распределение респон-
дентов, отказавшихся от ответа, проходит по механизму, разделения этой совокупности
условно на три части, при этом рационально будет использовать «стресс методологию»
при которой, 2/3 голосов отдается за кандидата от оппозиции и 1/3 за кандидата от власти
[2]. Стоить отметить, что данный метод распределения отказов не универсален, данный
показатель уникален для каждого региона и для конкретного округа, но несмотря на это
принцип его определения схож. Основной компонентов при это выступает анализ итогов
избирательных кампаний прошлых, желательно чтобы показатели этих кампаний были
не позднее одного электорального цикла, поскольку, растягивая анализ на более продол-
жительный период, мы получаем размытую картину электоральную предпочтений и в
следствии этого появляется возможность ошибки при распределении отказов. Распреде-
ление отказов в 2/3 соответствует реальному проценту голосов на выборах в Иркутской
области 2018 и 2019 гг. [3].

Исходя из полученных данных, и опираясь на результаты анализа при распределе-
нии отказов от ответа, мы получается три базовых показателя. Первый показатель - X
max, это условный процент голосов за оппозиционного кандидата, который включает се-
бя процент респондентов, которые согласились дать свой ответ интервьюеру и процент
при распределении отказавшихся от ответа респондентов. При этом мы получаем мак-
симальный показателей голосов, который может получить оппозиционный кандидат при
условии того, что механизм распределения отказов верен. Второй показатель - N min,
который так же отражает процент респондентов, которые согласились дать свой ответ
интервьюеру и процент при распределении отказавшихся от ответа респондентов. При
этом, мы может утверждать о том, что полученные цифры минимально возможные для
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кандидата от власти, поскольку использование стресс-методологии не отражает реальных
показателей итогов выборов, а служит лишь инструментом в процессе определения про-
гнозов по итогам голосования. Для наиболее объективной оценки и прогнозирования ито-
гов голосования целесообразно будет внести третье понятие - optimum, которое отражает
среднее значение между X maх и N min, что и является продуктом проведения экзитпол
и имеет возможность коррелироваться с официальными итогами выборов. Само опреде-
ление значения понятия optimum должно строится на нескольких базовых принципах и
механизмах, которые позволяют сделать полученные результаты исследования наиболее
репрезентативными. В качестве одного из инструмента используется система временной
стратификации при проведении опроса избирателей. В Иркутской области такая систе-
ма была построена на учете временной разбивки по пяти временным промежуткам в три
дня. Данный механизм дает исследователю ряд преимуществ, которые позволяют сделать
данные проведённого исследования более репрезентативными. Во многом это происходит
благодаря тому, что у исследователя появляется возможность получения дополнительных
сведений о ходе голосования в конкретные временные периоды, это в свою очередь дает
показатель динамики хода голосования и открывает возможность для кандидатов реаги-
ровать на колебания рейтинга. Именно изменение динамики хода голосования, следует
учитывать при определении показателя понятия optimum.
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