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Переход к неолиберальной рыночной экономике в 90-х годах XX века в России карди-
нальным образом повлиял на демографическую ситуацию в стране и на систему городско-
го планирования. Если в советский период генеральные планы городов разрабатывались в
специализированных институтах градостроительства, которые основывались на показате-
лях, которые определялись вышестоящими уровнями власти, то новые реалии обозначили
необходимость местных администраций, не имеющих опыта городского планирования, са-
мостоятельно разрабатывать генеральные планы. Возникли так называемые городские
режимы - типы городского развития, определяемые коалициями крупных градообразую-
щих компаний и собственно муниципальной власти.

В ходе анализа было выявлено несколько типов городских режимов. С середины 1990-
х годов устанавливается тенденция использования городских режимов роста [1]. Такой ре-
жим нацелен на форсированное экономическое развитие города. Однако некоторые иссле-
дования показали, что существуют примеры использования городских режимов поддер-
жания статуса-кво [2]. Преобладание режима роста во многом не соответствует демогра-
фическим реалиям большинства городов России. Связь городских режимов с динамикой
численности населения и с лоббизмом крупных предприятий-застройщиков исследована
слабо. В работе:

∙ рассмотрены стратегии городского планирования с точки зрения региональных осо-
бенностей географического положения муниципальных образований;

∙ изучена динамика площадей застройки и сноса жилых зданий в городах с особенно
сложной демографической ситуацией (например, бывшие шахтерские города);

∙ проведен сравнительный анализ данных статистики по динамике численности насе-
ления и соотношение площадей застройки и сноса, на основе которых делается вывод
о преобладающем городском режиме.

Исследование показало, что и американский [3], и западногерманский [4], и восточноевро-
пейский [5] кейсы существенно отличаются от постсоциалистического российского кейса.
Кроме того, наблюдаются различия в выборе управленческих стратегий внутри России. В
основном тип городского режима в России слабо взаимосвязан с динамикой численности
населения, а больше связан с лоббизмом компаний-застройщиков. Однако, если демогра-
фическая и экономическая ситуация особенно сложная (например, Воркута), городская
администрация все больше задумывается о смене управленческих стратегий в сторону
городского режима поддержания статуса-кво.
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