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Электронная форма демократии несёт в себе определённый потенциал к разрешению
кризиса систем современного демократического устройства, однако в последнее время эта
концепция вызывает всё больше критики. Предположение: суть проблемы э-демократии
- в её внутренних противоречиях: а) концептуальном соприкосновении с другими теория-
ми демократии б) этических вопросах эксплуатации ИКТ в рамках политической сферы.
Электронная демократия - это форма демократии, предполагающая использование ин-
формационно-коммуникационных технологий (ИКТ) в политических процессах, процес-
сах управления, принятии политических решений [8]. Первое противоречие заключается
в совмещении в единой конструкции фундаментальных черт одновременно прямой, дели-
беративной и представительной демократии, что приводит к увеличению вовлечённости
индивидов в политические дискуссии при относительной неподвижности формирующих
элиты институтов и одновременно к быстрому росту внепарламентских механизмов кон-
троля с ослаблением центральных элементов представительской демократии [4, 5,7]. Вто-
рое противоречие: подмена принципов прямой демократии на принципы плебисцитарной,
так как прямая демократия подразумевает формулирование воли не через мнение, а через
обсуждение и дальнейшее действие. При участии же в опросах общественного мнения ин-
дивид, по сути, высказывает одобрение или неодобрение позиции, сформулированной за
него, то есть отсутствует не только действительное волеизъявление, но даже отражение ре-
альной позиции опрашиваемого [6]. Суть третьего противоречия в сосуществовании двух
разнонаправленных устремлений: желании быть причастным и одновременно раздутой
апатии к сфере политического [3]. Нравственные же вопросы цифровизации формируют
следующие этические противоречия: максимизация прозрачности при высокой манипуля-
тивности; независимость решений при спорной анонимности; сокращение бюрократии при
учащении актов мошенничества; уменьшение числа абсентеистов при недоверии к системе
[1]. Из этого следует, что при “зыбкости понятия демократии в цифровую эпоху” (Власова
О.Ю., 2020 с.1) методы электронной демократии в рамках одного социума могут созда-
вать посылки и к цифровой авторизации, и к усилению роли гражданского общества [2].
Разрешение указанных противоречий может поспособствовать развитию концепции элек-
тронной демократии и практики её применения во всём мире.
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