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В последнее десятилетие набирает популярность теория, согласно которой успешность
инновационной политики, а также политики в сфере труда, зависит от такого фактора,
как политические институты государства. Однако, несмотря на значительное количество
работ, так и не было сделано четких выводов относительно влияния политического режима
на внедрение инноваций, рост доходов и занятости.

Так, Doucouliagos, H. и Ulubasoglu, M. A. в своем исследовании обозначили, что демо-
кратизация политического режима оказывает значительное косвенное влияние на эконо-
мический рост по различным каналам [3]. Cirera, X. и Sabetti, L. изучили влияние иннова-
ций на занятость в развивающихся странах с недемократическими режимами и заключи-
ли, что для большинства стран, если все продукты будут заменены новыми или модернизи-
рованными, общий уровень занятости, по крайней мере, не уменьшится [2]. В исследовании
Ilyas, M. и Khan, M. рассматривалось влияние политического режима на уровень безра-
ботицы [4]. Исследователи заключили, что недемократический режим справлялся лучше,
чем демократический, в вопросе уменьшения безработицы в Пакистане. Acemoglu, D. et
al. в своей работе приходят к выводу, что, хотя уровень доходов, занятость и демократия
положительно коррелируют, доказательств причинно-следственной связи нет [1].

Столь противоречивые оценки подчеркивают необходимость поиска общих трендов в
исследованиях, затрагивающих влияние политических институтов на инновационную ак-
тивность и рынок труда. Целью данной работы выступила проверка 50 исследований на
указанные темы с помощью следующих инструментов количественного и качественного
анализа текстов:

· Контент-анализ текстов;
· Качественный анализ текстов;
· MAXQDA (облако тегов, статистика и матрица кодов, документ-портрет).
В ходе проверки планировалось выделить ключевые слова и темы, которые фигури-

руют в исследованиях, а также объем, который занимали упоминания различных поли-
тических режимов, новаторства и развития человеческого капитала в тексте. Следующей
целью исследования стало выявление того, менялся ли исследовательский фокус статей в
зависимости от даты публикации в период с 1990 по 2021 гг.

В результате проведенного анализа обнаружилось, что рост инновационной активно-
сти, доходов и занятости в большинстве исследований соотносятся с конкретными полити-
ческими институтами. В более поздних исследованиях фокус смещается в сторону демо-
кратических политических режимов, дискурс переходит от сравнения демократических и
авторитарных режимов в сторону анализа положительных и отрицательных последствий
демократизации политического режима. Несмотря на то, что тематика статей связана с
влиянием политических институтов на инновационную активность, доходы или занятость,
наибольший фокус из всего спектра политических режимов приходится на демократии.
В более ранних исследованиях ключевым словом является «технологии», однако в более
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поздних исследованиях внимание переместилось на «инновации». Также в более поздних
исследованиях возрастает значимость категории «интернет» и развития человеческого ка-
питала, преимущественно в форме образования.
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