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Проводимое исследование посвящено изучению ви́дения мифа (его понимания как антропоцентрического феномена, связанного с духовной сферой общественной жизни) на основе анализа сочетаемости имен МИФ в тексте сочинения А.Ф. Лосева «Диалектика мифа» в сравнении с материалами, отраженными в Национальном корпусе русского языка. Метод исследования – а) моделирование содержания слова в идиолекте ученого-философа через выявление его логических и сублогических (ассоциативных) параметров, что позволяет применить к избранному слову такой лингвистический инструмент, как термин «концепт», и б) проекция выявленных идиолектных представлений на содержание этого слова в общеизвестном языке, т.е. на его лексическую интерпретацию в текстах различных авторов. А.Ф. Лосев был не только специалистом в области философии, доктором филологических наук и писателем, он был глубоко религиозным человеком, монахом. Такой широкий круг интересов и духовный опыт не мог не сформировать уникальную языковую личность. Изучение идиолекта и отображенной в нем картины мира А.Ф. Лосева представляется лингвистически значимым не только в связи с избранным для сочетаемостного анализа понятием, но и потому, что в рамках научного стиля речи отмечаются неоднократные случаи образного употребления абстрактных существительных. 

Миф является важным понятием в литературном, искусствоведческом и религиозном дискурсах, что позволяет проводить исследование с опорой на тексты, связанные с этими научными областями. Помимо основного значения слова МИФ, взятого как термин специальной области знания, рассматриваются и его «бытовые» значения, которые это слово имеет в современном общеизвестном русском языке и которые обобщенно можно обозначить как ‘вымысел’, ‘ошибочное толкование’.
Основным объектом изучения является лексико-семантическая сочетаемость имени МИФ, извлеченная из текста работы А.Ф. Лосева методом сплошной выборки, что позволяет выяснить, с какими понятиями из сферы предметной, «вещной» лексики автор связывает данное понятие, на какие предметы эмпирического опыта проецирует [Чернейко: 163] визуальный феномен. 
Теоретической основой исследования стала концепция В.А. Успенского вещных коннотаций абстрактных существительных. На основании изучения сочетаемости имени МИФ предложена модель его содержания в соответствии с представлениями о перспективе А.Ф. Лосева, сопоставленная с информацией, представленной в Национальном корпусе русского языка. 
Автор «Диалектики мифа» проецирует значение визуального феномена мифа на глобальную идею жизни. А.Ф. Лосев рассуждает о мифе не как об абстракции, а как о «максимально интенсивной и в величайшей мере напряженной реальности», постоянно убеждая в этой реальности читателей: 

Миф начисто и всецело реален и объективен. [Лосев: 1930]
Вторичные предикаты имени МИФ часто имеют значения, обычно связывающиеся с живыми существами или даже с человеком.

…исключительно с точки зрения самого же мифа, мифическими глазами [Лосев: 1930]
Миф всегда есть живая и действующая личность. [Лосев: 1930]
Миф насыщен эмоциями и реальными жизненными переживаниями; он, например, олицетворяет, обоготворяет, чтит или ненавидит, злобствует. [Лосев: 1930]
Интересно наложение «человечности» мифа Лосева на материал, представленный Национальным корпусом русского языка, в котором ярко отображается частотность лексем с общей семой ‘рождение’. 
Так рождается миф о всесильном окружении первого лица [Сергей Строкань. Человек, который отмыл Клинтона. НКРЯ]
Дело тут, конечно, не в атлантизме и прочих мифах, порожденных энергичной фантазией Александра Дугина… [Яков Гордин. Поиски выхода ― утопия и реальность. НКРЯ]
Вот тогда и стали рождаться поздние мифы о мамонтах. [Геннадий Владимиров. Сибирь — прародина слонов? НКРЯ]
Но миф, как и любое живое существо, не только рождается на свет, но и способен сам производить «потомство»: 

Миф о свободном предпринимательстве порождает иллюзию, что хозяйствующий субъект якобы свободен от объективного устройства собственности… [Сергей Чернышев. Управление собственностью: русский стандарт. НКРЯ]
…я творю миф; из мифа рождается история… [Андрей Белый. Эмблематика смысла. Предпосылки к теории символизма. НКРЯ]
…слово рождало миф; миф рождал религию; религия – философию; философия – термин. [Андрей Белый. Магия слов. НКРЯ]
Антропоморфность мифа подтверждается и другими примерами сочетаемости: 

…поддерживая «искренний» имидж нового властного мифа и не представляя для проекта в целом никакой серьезной опасности. [Острова утопии. Педагогическое и социальное проектирование послевоенной школы. НКРЯ]
Столько ходило мифов, так они мне надоели. [И. Н. Вирабов. Андрей Вознесенский. НКРЯ]
Перво-наперво были раздуты истеричные мифы о том, что революция это обязательно океаны крови и миллионы сломанных судеб. [А. В. Цветков. После прочтения уничтожить. НКРЯ]
Миф словно бы по собственной воле вырывается из подсознания человека или коллективного бессознательного человечества. [Сергей Телегин. Мифы живут — сегодня и вечно. НКРЯ]
Помимо предикатов, приближающих значение имени МИФ к идее живого существа, частотна сочетаемость изучаемой лексемы со словами, обозначающие пространство: 

…противоречия, которые мучают придавленных современностью людей, примиряются в непротиворечивом пространстве мифа. [Борис Фаликов. Неоязычники на марше. НКРЯ]
За счёт альтернативного пространства литературы и мифов ещё больше расширяется область, охваченная «единством муз». [Людмила Шутько. Habent sua fata libelli. НКРЯ]
…разрешение чрезвычайно болезненной антиномии оказался возможен только через очищение трагедией; а в трагедию можно войти только через миф… [Татьяна Кохановская, М. И. Назаренко. Мастер бриколажа. НКРЯ]
На миф проецируется значение космического тела, планеты или звезды, имеющей орбиту и ядро: 

В орбиту мифа оказались вовлечены и авторы ушедшие -- тот же Решетов, и авторы, этому мифу сопротивлявшиеся: скажем, Юрий Беликов. [Андрей Пермяков. Мастер йода. НКРЯ]
Так, в булгаковской версии априорность трансформировалась в «самосказанность» слов в человеческом сознании (это мир говорит слова в нас и через нас), а вследствие того, что вместо синтетического суждения привилегированное и даже единовластное положение заняло суждение именовательное, миф и имя сблизились: миф стал пониматься как развернутое именовательное суждение (или собственно имя), а ядро мифа как суждения, то есть предикативность, трансплантировалось внутрь имени. [Л. А. Гоготишвили. Символизм Вяч. Иванова на фоне имяславия. НКРЯ]
Сопоставление подобранных примеров сочетаемости позволяет оценить метафоричность языкового сознания носителей русского языка и образное осмысление значения абстрактного феномена. Сочетаемость имени МИФ в работе А.Ф. Лосева и в текстах различных жанров, относящихся к разным временным периодам, предоставляет обширное поле для исследования. Помимо указанных здесь значений анализируемое имя принимает на себя множество других, не менее замечательных параметров, таких как плотность, ёмкость, обаяние, растворимость и многих других.
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