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Законные интересы налогоплательщика упоминаются в статье 22 Налогового кодек-
са Российской Федерации. В то время как права налогоплательщиков объективированы в
нормах законодательства, были предметом исследований и неоднократно становились объ-
ектом судебной оценки, законные интересы налогоплательщиков остаются неразрешенной
правовой проблемой.

Концепция законных интересов зародилась в рамках социологического подхода к пра-
ву. Интерес - это социально-психологическая категория, стремление субъекта к удовле-
творению определенной потребности. Задачи права: во-первых, разграничивать интере-
сы, предотвращая конфликты, во-вторых, выражать и защищать эти интересы. Интересы
отражаются в объективном праве путем закрепления в законодательстве, либо рассмат-
риваются как предпосылка для возникновения субъективных прав [n2, Еллинек, 1918, 44;
n3, Коркунов, 2003, 88; n5, Мейер, 1997, 128].

Законный интерес - это, в свою очередь, правовая категория, это интерес, который
признается и защищается государством и в отсутствие субъективного права.

Существование законных интересов связано с тем, что право более статично, чем ре-
гулируемые им отношения. Интересы, которые не получили закрепления в нормах права,
могут соответствовать «духу и принципам» закона и отражаться по аналогии [n7, Субочев,
2007, 37]. Для налогового права проблема «серых зон» права - когда налогоплательщик
использует в свою пользу то, что не прямо не запрещено законом - особенно актуальна
[n8].

К актуальным примерам признания судебной практикой законных интересов мож-
но отнести принцип законных ожиданий и «налоговую реконструкцию». Возможность
формировать у налогоплательщиков соответствующие законные ожидания относительно
оценки своего поведения как правомерного не объективирована в нормах закона [n10], не
является субъективным правом, в то же время соответствует целям правового регулирова-
ния и защищает интересы налогоплательщика от произвольного правоприменения. Суды
выводят возможность «налоговой реконструкции» из общих принципов законодательного
регулирования - невозможности взыскания больше налога, чем положено по закону [n9].
Порядок «налоговой реконструкции» основан на «живом» налоговом праве. Для нало-
гоплательщика возможность рассчитывать на «налоговую реконструкцию» является не
субъективным правом, а законным интересом.

В теории законных интересов следует выделить следующий пробел - в настоящий мо-
мент не выстроена теория законных интересов юридического лица. В дореволюционном
правоведении не имело значения разграничение интересов личности и юридического ли-
ца, вопрос субъекта законных интересов не был принципиален для ученых. В советском
правоведении господствовала объективная теория интереса: признавались интересы соци-
альных общностей и групп [n1, Гукасян, 1970, 8-11]. В современном правоведении в центре
теории законных интересов находятся интересы личности.

Вопрос о законных интересах юридических лиц не рассматривается теоретиками пра-
ва, но затрагивается специалистами в области корпоративного права. Сформировались
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две позиции: интересы юридического лица реальны [n4, Ломакин, 2014, 10], либо интере-
сы юридического лица тождественны интересам бенефициаров юридического лица, но у
самой организации интересов нет [n6, Степанов, 2015, 30]. Не проработана теория внутри-
группового интереса в юридических структурах.

Критерий интереса используется судами при разрешении споров о банкротстве, в част-
ности, при оспаривании сделок о выводе активов [n11]. Аналогичный критерий интереса
мог бы использоваться и при разрешении налоговых споров - в частности, по искам нало-
говых органов о переквалификации договоров между взаимозависимыми лицами.
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