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В рамках доклада ставится задача определения основных функций институтов евро-
пейского конституционализма в рамках организации государственной власти и ответа на
следующий вопрос: допустимо ли отступление от общезаведенных инструментов при реа-
лизации целей конституционализма? В качестве инструментов предлагается рассмотреть
такие элементы организации государственной власти, как разделение властей, парламен-
таризм, система сдержек и противовесов, реальный режим демократии.

Главные цели конституционализма остаются неизменными: защита человека и его прав
от произвола со стороны государства, достижение идеалов справедливости и равенства.
При рассмотрении идей конституционализма абстрагировано от сложившейся практики,
легко напрашивается вывод, что их достижение допустимо иными методами. Однако ре-
альное положение дел отличается от теории, так как происходит вмешательство множе-
ства субъективных и объективных факторов, ограничивающих создание альтернативных
систем и конфигураций, в том числе и в сфере публичной власти. Особенной пробле-
мой является то, что конституционализм связан с ценностями общества, в котором он
существует. Такие понятия, как «свобода», «власть» и так далее в разных странах могут
пониматься по-разному и отношение к ним зависит от культуры, религии или мировоззре-
ния человека. Следовательно, неудивительно, что некоторые государства пытаются уйти
от западных идеалов конституционализма, пытаясь построить свои собственные консти-
туционные системы и обосновать их с точки зрения права.

Представленные элементы организации государственной власти (разделение властей,
парламентаризм, система сдержек и противовесов, реальный режим демократии) разви-
вались долгий период времени и сейчас они распространились практически повсеместно,
признаны универсальным эталоном. Однако в результате глобальных изменений устоя-
лись новые государственные системы, которые не вписываются в идеи конституциона-
лизма, предложенные его родиной - европейской цивилизацией. Именно в связи с этим
поднимается представленный ранее вопрос возможности использования средств и инстру-
ментов, отличных от классических установок для реализации главных целей и идей кон-
ституционализма.

Центральным ядром конституционализма в контексте организации власти, являются
не сами элементы организации власти, а их существо, функция. Соответственно, если
отказываться от него, то необходимо либо предоставить альтернативу, либо объяснить,
почему оно нерелевантно в современном мире. В данном контексте можно упомянуть кон-
ституционный и общественный контроль, которые играют большую роль. Они могли бы
обеспечить защиту конституционализма не только посредством плохо приспосабливаю-
щихся систем, установленных учредительной властью. Интересно, что сейчас некоторые
карликовые государства отказались от части суверенитета в пользу других стран, но са-
ми они не соответствуют критериям демократии, разделения властей и так далее. Иногда
отступления от установок конституционализма нужны для защиты от его собственных
рисков, что есть парадокс.
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Необходимо признать, что государство имеет право на существование, если не соблю-
дает какой-либо из представленных элементов, но только при условии, что, согласно его
традициям и универсальным мировым ценностям, заключающихся во втором уровня кон-
ституционализма, надгосударственном, а население способно влиять на принимаемые ре-
шения посредством иных институтов, в том числе общественных или религиозных. Да-
же следование принципу разделения властей не представляется абсолютной истиной при
условии, что органы государственной власти по-прежнему находятся в той конфигура-
ции, когда они выполняют свои функции слаженно и без риска установления тирании.
Несомненно, необходимо большое внимание к тому, какие изменения вносятся в такие
системы. Связано оно с тем, что эффективность защиты конституционализма от угроз
может значительно упасть.

Конечно, сейчас мы не можем видеть на практике разительно отличающиеся альтерна-
тивы тому, что стало эталоном за последние несколько столетий. Можно лишь констати-
ровать, что тенденции к глобализации пошли на спад из-за множества факторов и лишь
время покажет, возникнут ли новые и при этом жизнеспособные новые варианты. Кон-
ституционализм как структура, придуманная рациональной частью человека, не является
естественным состоянием общества, что обосновывает необходимость постоянного поддер-
жания его соответствия новым реальным условиям и внесения в него изменений. Подводя
итог, следует признать, что развитие идей многоуровнего конституционализма необходи-
мо для распространения идеалов верховенства прав человека. Хотя и не все исследователи
поддерживают концепцию многоуровневого конституционализма. Конституционализация
международного права дает возможности для развития новых форм организации в си-
лу реальной способности обеспечить права посредством международных средств защиты.
Рассмотрение постановленного вопроса представляется важным для дальнейшей научной
разработки.
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