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Основу современного международного гуманитарного права составляют четыре Женевские конвенции: договоренности, которые регулируют поведение воюющих сторон в ходе конфликта. Инициатором принятия первой из них стал Международный комитет Красного Креста (МККК). Имея опыт оказания помощи жертвам вооруженных конфликтов, МККК всегда рассматривал совершенствование международного гуманитарного права как одно из важнейших направлений своей деятельности. [3, с.4]
Четыре Женевские конвенции были приняты в период с 1864 по 1949 года. Принятая в 1864 году провозглашала, что раненые и прочие пострадавшие в ходе войны солдаты имеют право на гуманное обращение. Принятая в 1907 году – распространяла те же правила на экипажи военных кораблей. Принятая в 1929 году – вводила понятие «военнопленный» и обязывала воющие стороны гуманно относится к ним. Последняя, принятая в 1949 году, частично пересматривала вторую и третью, внося в международное право понятие «защита гражданских лиц в ходе военных действий».  
Корейская война, начавшаяся 25 июня 1950 года, стала первым военным конфликтом, начавшемся после принятия всех четырёх Женевских конвенций. Таким образом, она представляет интерес как объект рассмотрения с точки зрения международного гуманитарного права.
Корейским народом на тот момент Корейская война воспринималась как  гражданская, так как в массовом сознании разделение Кореи было временным. Однако с точки зрения международного гуманитарного права, Корейская война была международным военным конфликтом – то есть войной между законными вооруженными силами двух различных государств ввиду того, что и КНДР и Республика Кореи были провозглашены как два отдельных государства в 1948 году. [2, с.14]
В той или иной форме во время войны и РК и КНДР признавали 3 статью Женевской конвенции , провозгласившую общий принцип гуманного обращения к раненым и другим лицам, более не участвующим в конфликте. Её ратификация президентом РК Ли Сынманом легализовала работу МККК на территории Южной Кореи. КНДР же официально признать МККК отказалась. Помимо этого, контроль за соблюдением Конвенций осложнялся тем, что и РК и КНДР претендовали на территорию всего Корейского полуострова, что размывало понятие «оккупированная территория», а следовательно, и права находящихся на таких территориях людей. [4]
В то же время, Корейская война породила два важнейших прецедента для международного гуманитарного права. Во-первых, несмотря на отсутствие официальной ратификации и почти полном незнании солдат на передовой о конвенциях, обе стороны активно обвиняли друг друга в нарушениях. Во-вторых, опасаясь политических преследований в родном государстве, многие пленные становились «беженцами» на противоположной стороне.  
Учитывая всё вышеперечисленное, нарушение конвенций было обыденностью. Эти нарушения следует рассматривать со стороны двух лагерей: про-южнокорейского и про-северокорейского. 
Про-южнокорейский лагерь, состоявший из США, Австралии и западноевропейских стран, в большинстве своём не успел ратифицировать конвенции. В то же время, Вооруженные силы США, составлявшие большинство так называемых «войск ООН», заявили, что будут действовать в соответствии с Женевскими конвенциями. [1, с.73] Тем не менее, нарушения имели место с самого начала войны, в особенности в области прав гражданских лиц. К примеру, конвенции защищают их от «ненужных страданий», но на тот момент считалось, что американские бомбёжки севера Корейского полуострова не подпадают под эти статьи. [1, с.88]
Также особое внимание стоит обратить на положение беженцев. Во время стремительного наступления северян, множество южан бежало к югу полуострова. Принято считать, что американские войска открывали огонь по группам беженцев, чтобы остановить их. Практика была де-факто легализована, когда правительство Республики Корея запретило перемещение групп людей с севера. Принято считать, что на тот момент права беженцев также не покрывались Конвенциями. Однако Конвенции определенно покрывали права пленных, которые также стабильно нарушались. На пример, многие из них жили в лагерях в условиях, «в коих американские фермеры содержать своих животных»: очень часто они спали прямо на траве и не получали еды. [1, с.90]
Про-северокорейский лагерь, в котором основным игроком была КНР, также нарушал права пленных, из-за чего их смертность в лагерях была невероятно высокой. За весь период Корейской войны в плен попало 7140 американских солдат и офицеров, из которых 2701, то есть треть, умерли в плен. [5, с.37] Однако к 1951 году КНР решила значительно улучшить условия пребывания военнопленных с политическими целями. В отличие от северокорейской армии, китайская избегала убийств солдат войск ООН, и позволяла им уйти обратно «к своим». Тем не менее, ограничение питания, одиночные заключения, длительные допросы – меры, запрещенные Конвенциями – имели место даже в китайских лагерях. [5, с.42-43]  Данная политика называлась «политикой терпимости» и строилась она из расчёта на то, что если пленных содержать в максимально возможных гуманных условиях, что они станут более восприимчивы к китайской коммунистической пропаганде, активно проводившейся в лагерях. В целом же, официально эта политика соответствовала духу Женевской конвенции 1949 года.  Однако следует отметить, что данные улучшения в основном касались лагерей под контролем НОАК КНР. Северокорейцы, на словах поддержавшие Женевские конвенции, по возможности игнорировали их, максимально жестоко обращаясь с пленными.  [5, с.39-40]
Исходя из всего вышесказанного, можно прийти к выводу, что нарушения Женевских конвенций имели место с обеих сторон корейского конфликта – первого конфликта, имевшего место при привычном нам международном гуманитарном праве. В то же время, многие эти нарушения послужили прецедентами, на основе которых произошло дальнейшее улучшение международного гуманитарного права. 
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