     Сакральный ландшафт марийской традиционной религии. Иеротопия и мифологизация пространства
В докладе автор рассматривает проблемы конструирования и функционирования сакральных локусов марийской традиционной религии. Под марийской традиционной религией (МТР) докладчик понимает совокупность условно дохристианских (языческих) верований и практик, бытующих среди этнических групп луговых и восточных марийцев Марий Эл и Башкортостан. В качестве методологической рамки автором определены теория иеротопии, то есть сакрализации природных пространств [2], и семиотика фольклора. Текст доклада освещает несколько аспектов современных культовых практик марийского населения: восприятие мольбищ в локальном фольклоре, их роль в коллективных молениях, процесс конструирования и признания священного характера рощ (кӱсото) носителями традиции. Традиционно  авторы выделяют в марийской культуре несколько категорий кӱсото: мер ото - рощи для общедеревенских молений, тукым ото - родовые рощи, ешым ото - рощи для проведения внутрисемейных обрядов [3,4]. В настоящее время на фоне публичности МТР и широкого интереса к ней со стороны общественности актуальность приобретают “Всемарийские моления” (тÿня кумалтыш), проводимые в крупных рощах для представителей различных марийских регионов. Кӱсото являются специальными пространствами, предназначенными для культовых действий: молений и жертвоприношений при участии марийского жреца (карта). Нарушение их сохранности, взаимодействие со священным ландшафтом вне ритуального контекста табуировано. В местном фольклоре порча священного места является грехом (язык), за которое следует наказание со стороны высших сил: болезнь или смерть. Согласно традиции, данное пространство охраняется духами или богами марийской мифологии. Как правило, рощи предназначены для обращения к конкретным божествам марийского пантеона в определенные знаковые даты (праздники), а также по случаю важных для сообщества событий. В современном поле марийской культуры многие кӱсото утратили свою функциональность и скорее воспринимаются как объекты памяти о былой традиции, дохристианской культуре марийцев и не используются в актуальных практиках. В настоящее время их можно рассматривать как мнемотопы, фигурирующие в топографических текстах культурной памяти [1, с. 63-64]. В то же время автор отмечает тенденцию к конструированию сакрального ландшафта и нарративов о нем, “изобретению” новой религиозной традиции [5]. Нередко такая деятельность этнокультурных активистов и религиозных деятелей создает новые объекты культуры на основе ревитализации уже исчезнувших обрядовых практик и верований. По мнению докладчика, в современной марийской культуре рощи выступают, с одной стороны, как конкретные физические объекты, участки лесного пространства для отправления культа, с другой стороны, как мифологический образ, с которым семиотически связаны фольклорные нарративы (легенды, былички, предания), система запретов и предписаний. В отношении носителей традиции к кӱсото проявляются как ревиталистская направленность, то есть тенденция к возрождению природоцентристской религии марийцев, с другой стороны, новаторство в проведении обрядов, оформлении пространства рощи и институциолизации ее охраны. Доклад основан на полевых материалах докладчика, записанных в марийских населенных пунктах республик Марий Эл и Башкортостане в ходе этнологических экспедиций кафедры этнологии 2022-2023 гг. 
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