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В условиях холодной войны «политика добрососедства» США по отношению к странам
Латинской Америки сменилась самой масштабной военной интервенцией, напоминавшей
«антилевый крестовый поход», выражавшейся не только введением на латиноамерикан-
ский континент оккупационных сил США: в Доминиканскую Республику в 1965г., Гренаду
- 1983г., Панаму - 1989г., Гаити в 1994г. и 2004 г., но и непрямыми военными интервенци-
ями, при которых американское правительство финансировало, обучало и предоставляло
оружие, а некоторых случаях формировало «марионеточные силы». Вашингтон под пред-
логом обеспечения внутренней безопасности предоставлял военную помощь для борьбы
с повстанцами, выступающими против проамериканского правительства. К концу XX в.
США стали активно использовать объединение с правительствами американского конти-
нента для интервенции, как, например, в Гватемалу и Никарагуа для свержения левых
правительств[1]. Однако к концу эпохи биполярности вооруженное вмешательство пере-
стает быть основной формой, уступив экономической, политической и культурной интер-
венциям, тесно связанным друг с другом. В контексте интервенционализма США невоз-
можно выделить легальную и нелегальную форму интервенции, так как Соединенные
Штаты всегда находили юридический предлог и оправдание своим действиям, но факти-
чески их действия грубо нарушали общие признаки международного права. Интервенция
к концу XX в. также перестает выражаться преимущественно в односторонней форме,
изменившись на многостороннюю.

Официальной причиной военного интервенционализма во внешней политике США в
страны Латинской Америки стала идея недопущения «тоталитарных режимов»: фашиз-
ма и коммунизма – приравненных к друг другу политическими элитами Соединенных
Штатов, а также защита американских граждан, однако средства исключения этих режи-
мов были более, чем «недемократическими». Под идеей защиты прав и свобод человека
и борьбы с террористическими организациями США помогали прийти к власти наиболее
жестоким и репрессивным диктаторам, поддерживая развитие бизнес-ориентированной
экономики, нацеленной на усиление американских ТНК в регионе[2].

“Power Pack” в Доминиканской республике, предназначенная для продления диктатор-
ских режимов, вслед за режимом Рафаэля Трухильо, выгодных для американского част-
ного капитала, показала всю разносторонность методов Американского интервенциона-
лизма. “Молчаливое” согласие США на вторую оккупацию маленького острова под пред-
водительством Элиаса Вессина-и-Вессины являлось на деле вводом армии США, несмотря
на полную легальность действий главного актора демократизиации Доминиканской поли-
тики на тот момент - Х. Боша[3].

Ситуация в Чили демонстрирует другую форму политики интервенционализма - поли-
тическую интервенцию и непрямое военное вмешательство. Социалист Сальвадор Альенде
был обвинен в превышении своих полномочий, на деле лишь прервав левыми реформа-
ми экономическое влияние США, выражавшееся в финансировании правого режима и
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развитии либеральной экономики, а также в присутствии в Чили американских ТНК.
Аугусто Пиночет, генерал Чилийской армии, которым был возглавлен путч, приведший
к 17-ти летней правой диктатуре, был лишь спонсирован США, а также поддержан на
политическом уровне. Однако прямой военной интервенции в Чили не было[4].

В XXI в. главным предлогом для “легального” пребывания американских войск в Ла-
тинской Америке стали нарковойны. Кроме того, в постбиполярную эпоху интервенци-
онализм приобретает ярко выраженный конкурентный характер, во внешней политике
США акцент смещается на экономическую интервенцию при сильном противостоянии с
КНР. Соединенные Штаты отказываются сотрудничать с авторитарными правительства-
ми, навязывая систему «американской демократии», формируя политические системы,
обладающие возможностью быстро реагировать на кризисы изменением марионеточных
фигур[5].

Показательным примером изменения предлогов для политики интервенционализма
можно считать «План Колумбия», реализованный в рамках нарковойн. К началу XXI
в. США поставили целью борьбу не только с наркотрафиком, но и с левой партизан-
ской организацией FARC, защищавшей некоторых производителей кокаина, уничтожив
эту организацию к 2015г., однако объем производства кокаина на всем латиноамерикан-
ском континенте не изменился[6].
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