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Особенности применения сетевого анализа к исследованию реакции
международной торговли на внешние шоки (на примере Евросоюза)

Заявка № 1297855
В условиях усиления частоты и повышения амплитуды шоков в мировой экономи-

ке особую актуальность приобретает изучение механизмов реакции международной тор-
говли на кризисные явления. В частности, учитывая активное развитие региональных
экономических блоков в мире, значимым становится анализ роли интеграционных объ-
единений в поддержании внутрирегиональной торговли в условиях внешних негативных
шоков. В этой связи опыт торговли внутри Евросоюза как наиболее институционально
сформировавшегося объединения в условиях кризиса, вызванного пандемией COVID-19,
представляет большой исследовательский интерес с учетом развития форм региональной
интеграции в Евразии.

Целью настоящей работы являлось выявление специфических черт поведения внутри-
блоковой торговли Евросоюза в период 2019-2021 г. в рамках проверки гипотезы о том, что
ресурс региональной интеграции позволяет странам-участницам объединения сократить
убытки во внешней торговле в период кризисов в мировой экономике.

Проблема реакции международной торговли в ответ на внешние шоки изучалась в
трудах Х. Сайаршада [7], К. Мена [4], Р. Болдуина, специалистов ЮНКТАД [6] и ВТО [8]
и др. Особенности сетевой эволюции торговли в рамках интеграционных объединений на
современном этапе проанализированы в работах М.Ю. Шерешевой [1], О.В. Буториной,
С.В. Ноздрева [3], Я.В. Деминой [2], Е.Ю. Винокурова, С. Эдвардс, Ф. Монгели и др.

Методологической основой исследования стал сетевой анализ. Выбор данного мето-
да изучения обозначенной проблемы обусловлен тем фактом, что современная структура
международной торговли представляет собой сеть, в которой в качестве узлов выступа-
ют страны или отдельные территории, а связей – потоки экспорта и импорта товаров
между ними. При этом, торговые потоки на текущем этапе не распределены равномерно
между странами, а сосредоточены в пределах групп торгующих партнеров. Таким обра-
зом, выявление особенностей реакции сети международной (и внутриблоковой) торговли
на кризисные явления должно также базироваться на кластерном анализе. Сетевой ана-
лиз в контексте исследования предполагает изучение показателя центральности по числу
ближайших соседей для стран, входящих в ЕС-27, по отношению к партнерам по объеди-
нению. Кластерно-сетевой анализ, применяемый в исследовании, основан на агломератив-
ном методе иерархической кластеризации, который определяет кластеры (т.е., подгруппы
стран в сети внутриблоковой торговли) на основании максимизации числа связей внут-
ри кластеров и минимизации числа межкластерных связей. Установление торговой связи
между странами Евросоюза основано на расчете взаимного индекса выявленного торгово-
го предпочтения; уровнем отсечения, превышение которого свидетельствовало о наличии
предпочтительных торговых связей между двумя странами-участницами объединения,
был выбран 0,8.

В результате исследования было выявлено, что число предпочтительных торговых свя-
зей между странами Евросоюза за период 2019-2021 гг. возросло с 81 до 100. По четыре
дополнительных предпочтительных торговых связей с партнерами по объединению по-
сле кризиса пандемии COVID-19 получили Германия, Нидерланды и Мальта, по три –
Австрия, Болгария и Дания. Подобная тенденция свидетельствует о том, что торговля
внутри Евросоюза после кризиса пандемии стала более интенсивной, произошло «уплот-
нение» торговых потоков в пределах объединения. С точки зрения структуры внутрибло-
ковой торговли ЕС до и после кризиса 2020 г., было выявлено, что в 2019 г. в Евросоюзе
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наблюдались четыре торговых кластера, соответствующие принципу географического со-
седства. При этом, в 2021 г. число кластеров сократилось до двух; произошло попарное
«слияние» кластеров, в результате чего получившиеся структуры отражают концентра-
цию торговых потоков в пределах стран Севера и Юга континента. В основе механизма
объединения кластеров лежит возникновение новых межкластерных связей между таки-
ми парами стран, как Австрия и Болгария (объединение в «южный» кластер), а также
Нидерланды и Дания (объединение в «северный» кластер). Следовательно, уплотнение
торговых связей в пределах Евросоюза как ответ на кризис пандемии происходило одно-
временно с реконфигурацией торговых потоков в пределах объединения. Получившиеся
торговые кластеры стали иметь еще более выраженный географический характер; по-
лученный результат встраивается в дискуссию относительно экономической дивергенции
между странами Севера и Юга Европы на современном этапе.

Теоретико-методологическая значимость проведенного исследования заключается, во-
первых, в уточнении механизма реакции участников внутриблоковой торговли ЕС на нега-
тивные внешние шоки мировой экономики и, во-вторых, в сочетании сетевого и кластерно-
го анализа для выявления более тонких процессов реконфигурации торговых связей внут-
ри торговых объединений: между единичными странами-участницами и их локальными
группами. Так, сетевой инструментарий позволил получить дополнительные доказатель-
ства в пользу тезиса о том, что интеграционное объединение играет роль «демпфера»,
позволяющего странам-участницам минимизировать потери во внутриблоковой торгов-
ле на фоне внешних кризисных явлений за счет уплотнения взаимных торговых связей
внутри объединения. В свою очередь, благодаря кластерно-сетевому анализу удалось вы-
явить специфику перебалансировки торговых потоков в Евросоюзе, что нашло выраже-
ние в снижении числа внутриблоковых торговых кластеров за счет их попарного слияния
вследствие возникновения «стяжек» торговых потоков между странами, ранее не поддер-
живавшими интенсивных экспортно-импортных связей.
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