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Мезоэкономика как новое направление экономической теории

Заявка № 1296776
Эволюция экономического познания приводит к необходимости отойти от привыч-

ной дихотомии микро- и макроэкономики и выделить новый уровень в экономической
иерархии– мезоэкономику. Несмотря на активные дискуссии о содержательных рамках и
составляющих мезоуровня, единого мнения на этот счет среди научного сообщества до
сих пор не сложилось.

На первом этапе исследования проводился анализ научной литературы на предмет
обоснования необходимости выделения мезуровня. Далее был проведен систематический
обзор и анализ работ, раскрывающих сущность и содержательные рамки мезоэкономики.
Поиск был проведен в базе научных работ Гугл Академия по определениям «мезоэконо-
мика» и «mesoeconomics» и отобраны по количеству цитирований.

В результате контент-анализа были определены основные подходы к определению ком-
понентов и рамок мезоуровня. Первый подход, территориально-производственный, вклю-
чает в себя региональную и отраслевую экономику. Второй подход, институциональный,
включает в себя неоинституциональный и неошумпетерианский подходы. И последний,
системный подход, включает в себя гетеродоксальную экономику и подход, основанный
на «формуле Клейнера».

На втором этапе исследования проводится ретроспективный анализ, позволяющий ис-
следовать хронологию развития взглядов на определение мезоуровня и определить преоб-
ладающие подходы среди российских и зарубежных ученых. В результате сравнительного
анализа выделенных подходов к определению компонентов мезоэкономики сделан вывод
о том, что учесть все основные аспекты трех подходов и наиболее полно исследовать ме-
зоуровень позволит экосистемный подход.

Контент-анализ зарубежных и отечественных научных работ, раскрывающих прин-
ципы функционирования региональных экосистем, позволил выделить и сгруппировать
основные компоненты региональной экосистемы в рамках одной модели. В региональную
экосистему, в качестве ядра, включены производственные предприятия и их агломераты.
В качестве вспомогательных организаций выделены инновационные и исследовательские
центры, финансовые институты, образовательные учреждения и логистические организа-
ции. Как основные, так и вспомогательные организации функционируют в рамках циф-
ровой, социальной, институциональной и географической среде.

Изучение источников социально-экономического роста «с центра поля» (Клейнер, 2011),
под которым понимаются регионы, позволит разрабатывать комплексные меры по реги-
ональному развитию и эффективно их реализовывать. Подобное глубокое исследование
факторов регионального развития позволит разрабатывать эффективные комплексные
меры по улучшению социально-экономических показателей, а также показателей уровня
цифровизации социально-экономических процессов регионов.
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