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Прогосударственные агенты - индивидуальный актор или организация, получающая
ресурсы от политической элиты с целью повлиять на публичное политическое простран-
ство, притом не являясь институализированными в государственную иерархию. Они участ-
вуют в политической коммуникации не только в пределах национального государства,
но и на международном уровне. В англосаксонской политической культуре подобные ор-
ганизации называют «Quango» (quasi autonomous NGO)[3] или «GONGO» (Government-
Organized (или Operated) Non-Governmental Organization)[2]. Несмотря на значимость ин-
дивидуальных прогосударственных агентов в рамках цифрового пространства коммуни-
кации, особое внимание стоит уделить организациям и структурам выступающих как эле-
мент контроля публичного интернет пространства.
На основе проведенного сравнительного анализа различных субъектов мы можем утвер-
ждать, что в мировой практике наблюдается тренд на ограничение потенциала исполь-
зования технологиями интернет-коммуникации и лишать присвоенных государственных
полномочий подобных акторов публичной политики.
Прогосударственные агенты активно используют "астротурфинг" - противоположность
grassroot, представляющее собой создание искусственной массовой поддержки или возму-
щения от гражданского общества [1]. Притом эмоция возмущения у прогударственных
агентов публичной политики преобладает. Организации по контролю интернет-простран-
ства имеют форму подачи обращений и регистрации инцидентов.
Данные организации имеют прямое отношение к регулированию интернет-коммуникации.
Изначально, при появлении организаций они имели более широкий спектр полномочий и
компетенций. Притом некоторые из них стремятся сохранить изначальный объем власти
над интернет-коммуникацией. Однако с помощью законодательных решений и контроля
финансирования удается ограничивать подобных акторов.
Прогосударственные агенты используются в малом числе государств. Достоверно извест-
но о наличии таких акторов в России, Великобритании и Польше. В большинстве стран
эти функции находятся в руках государственных органов. Помимо участия в публичной
политике в рамках национального государства, существуют примеры организаций, наце-
ленных на другие страны. Как например организация «HIVOS»[4].
Прогосударственные агенты могут казаться удобным инструментом для влияния на пуб-
личную политику в интересах политической элиты, но не от его лица. Однако уже про-
должительное время государства, в которых существуют подобные акторы ограничивают
их полномочия и возвращают себе функции.
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